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Pszeudo, 1970/71 koriil (Szjsz109) (Fotd: Makky Gydrgy)
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Pauer elsd jelentds munkai bet(ifémbdl ké-
sziilt plasztikék voltak; a KFKI KISZ Klubjéban,
Parrag Emillel kozosen rendezett kiallitdsan
mutatta be dket (1968 nyaran). Az egyébként
kevés nagy eredményt felmutaté magyar
absztrakt szobraszat késdi, de igen jelentds
eredményei ezek az 6lmos fény(, jobbara fek-
v formatuma, rendkivil tdméren fogalmazott
szobrok — éppen er6teljességiik és sdritett fe-
sziiltségik kiilonbozteti meg Gket a kordbban
alkoté magyar mivészek (pl. Barta Lajos, Ja-
kovits Jozsef) kdnnyedebb, elegansabb plasz-
tikaitol. A betiifém-plasztikak formavilaga or-
ganikus vazszerkezetek, élglény-roncsok, ero-
tikus fesziiltségek, masfeldl mechanikus-gépi
mozgasok kapcsolatai képletében irhaté fel. A
sorozat csaknem minden darabjaban észre-
vesszilk a kozos problematikat: a kiilonféle
erdk, fesziiltségek belsd kombinaci6jat, és az
er6k statikus formékba régzitését — kdzvetle-
nil a robbandsszer( fesziltségfeloldddas pil-
lanataban vagy az el6tt. Ha nem is mindig
idérendben, de logikailag mindenképpen e
problémakdr utan kovetkezik néhany nagymé-
reti (patindzott vagy fehéren hagyott) gipsz
kompozicid: egy erotikus-emblematikus dom-
borulatokat dsszefoglal6, forditott statikai
rendszer(i (felfelé szélesedd) oszlop; az dssze-
szoritott 6kélre emlékeztets, merészen elva-
gott Torzd (és egy fémplasztika is, az 1968-as
bonyhadi zomanc-szimpozionon rossz lavorok-
bél felépitve); az egymasba fonddé dinamikus
formak ,biomechanizmuséat” megjelenité Fe-
sziltség; végiil a hosszan csavarodo, a hisda-
ral6 mozgasat imitalé Spirdl. Mindkét ut6bbi
szobor készen &ll méar az 1969-es Sziirenon-ki-
allitasok idején, az egyik a masikbol kovetke-
zik, ugyanis a Spirdl tisztan jeleniti meg azt a
csavarodd mozgast, mely a Fesziltségben
mar benne rejlett, masrészt mindketté mar a
Pszeudo el6tdrténetéhez tartozik.

Pauert kiilonbdz6 empirikus kisérletek vezet-
ték el, szinte véletlenszeriien, a Pszeuddhoz.
A Spirdlon dolgozva ,megcsavart kotott szala-
mi” hatasat akarta elérni papirra rajzolt, majd
dsszesodort parhuzamos vonalakkal; teljesen
ép pingponglabdakra ,horpadasokat” festett,

végiil megalkotta az 1969/70 telén a Derko-
vits M(ivel6dési Hazban kiallitott mozgé szob-
rat. Ez utdbbi volt az elsG jelentds pszeudo al-
kotas (annak ellenére, hogy mozgaséban nem
volt kovetkezetes, és hogy Pauer atja késtbb
mads irdnyt vett). Harom &ll6 hasab jott Iétre,
mindegyik Ggy volt tdmdr gumibdl kifaragva,
hogy merev kd hatésat keltse. Ha azonban
elinditottuk az elektromos meghajtoszerkeze-
tet, a hasabok felfedték valodi anyagszer(isé-
giiket és vonaglani kezdtek.

L
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Biomobil (In memoriam Samu’a), 1969 (Szjsz090)
(Fotd: Beke LaszIg)

Ebbdl a munkabél mér leolvashatdk a Pszeudo
legaltalanosabb tulajdonsagai:

A Pszeudo magyar megfeleldi: al, hamis, nem
valddi, valédinak 14tszd... A pszeudo szobor
nem annak latszik, ami valddi formaja...tulaj-
donképpen két szoborrdl ad egyszerre képet..."
— ahogy ez az 1970 oktéberében késziilt
Pszeudo manifesztumban vildgos megfogal-
mazast nyert. A manifesztumot Pauer az an-
gyalfoldi Jozsef Attila Mivel6dési Hazban
megrendezett Pszeudo bemutaté alkalmabol
adta kozre. Hogyan jelentkezett itt konkrét for-
maban a Pszeudo?

Egy terem négy fala, padldja és mennyezete
dsszefliggd mianyagfdlia burkolatot kapott, a
bejaratot is olyan fiiggony zarta le. Pauer a
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szintelen féliat dsszegydirt allapotban lefijta
fekete festékkel, iigyelve arra, hogy a félia ki-
simitasa és falra helyezése utdn homogén vi-
lagitasnak megfeleld, egységes plasztikai
(fény—arnyék) hatas keletkezzék az egész fe-
luleten. A teret az illuzionisztikus 6sszegydirt-
ség allapota hatarozta meg.

Egy lassan forgd tarcséan hasonld eljaréassal
késziilt fellilet, egy négybehajtott és meg- gy-
(irt sziirke papirlap képe jelent meg. 180 fokos
fordulat utan a korong latszélagos domborula-
tai latszolagos homorulatokba fordultak at.
Egy kisméretdi sziirke fémkocka, meghazudtolva
szabalyos, egyenes éleit, raszterpontos gy(irt
feliilet hatasat és Pauer fotGportréjat mutatta.
Akoz0nség voros ,pszeudo art” feliratd papir-
csakat dltve mozoghatott a térben.

Eltekintve attdl, hogy a folia és a kocka megol-
dasaban kényszer(i technikai fogyatékossagok
is jelentkeztek (maga a kidllitas is , pszeudo ki-
allitas volt, mert csak ,egy vizsgafilm forgata-
sahoz sziikséges diszlet”-ként lehetett megva-
|6sitani), a bemutatdé nagy jelentdségd volt.
Pauer itt bizonyithatta elGsz6r, hogy mar tdlju-
tott a Pszeudo probléma elvi tisztazasanak
stadiuman; a magyar miivészetben csaknem
egyedilalléan monumentdlis environment-et
hozott létre (,negativ Christo effektus”-t)'; és
nem utolsésorban e munka kapcsan végre egy
avantgarde miivészrdl is megszilletett egy on-
allé kisfilm (rendezd: Gulyas Jénos).

Ebben a stadiumban tehét a Pszeudo konkrét
megjelenési formaja sima felllet, mely illuzi-
onisztikus plaszticitast (gydrt faktirat) mutat-
va, meghazudtolja a hordozé forméat. A felilet
és a hordozo6, a plasztika és a sik ellentmon-
dasat bonyolitja, hogy a pszeudo plasztika lét-
rehozasénak folyamata nemcsak technikai,
hanem elvi tényez6ként is megjelenik a kész
mben, ugyanis Pauer, amikor a széropisztolyt
tartja, gondolatilag kiilénvalasztja és felcse-
réli a fény—arnyék viszony két tényez6jét: ve-
tett arnyékot idéz eld mesterségesen, de a
beesd fény viselkedését imitalva. Ez a gesztus
a festészet mindenkori modellalas-probléma-
janak kisarkitasa: annak tudatositasa, hogy a
festdi leképezésben a fénynek és az arnyék-
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nak egyarant kézzelfoghaté matéria, megfele-
|6 mennyiség(i festék a hordozdja. Ezt a prob-
|éméat Pauer ,a tbmeg és a fény szétkapcsola-
sa"-ként nevezte meg. A fény azonban nem-
csak a festészetben, hanem a fotdkban is ala-
kitd szerepet jatszik, igy Pauer, amikor sziirke
festékkel dolgozik, tulajdonképpen ,fotéimi-
taciokat” hoz létre, ezzel pedig a fotorealista
festészet problémakdrét is érinti.

Még miel6tt tovabbmennénk a Pszeudo elem-
zésében, szemiigyre kell venniink a jelenség
el6zményeinek és analdgidinak kérdését. Va-
|6ban annyira eredeti lenne Pauer koncepcié-
ja, mint amilyennek a mivész csaknem min-
den ismerdje és baratja tartja?

Pauer manifesztumaban maga is hivatkozik
két el6zményre, az op artra és a minimal art-
ra. Az el6bbiben — és ennek minden el6zmé-
nyében a hellenizmusig visszamenGen — val6-
ban tisztan jelenik meg az optikai csal6das jol
ismert jelenségének mindenfajta tipusa. ,Az
OP ART azonban — Pauer szerint — megmaradt
sikmvészetnek, diszitd illuzionizmusnak”—
és hozzatehetnénk: vizulis kutatasnak. Ami a
minimalt illeti, ez Pauer szdmara csak annyi-
ban el6zmény, hogy éppen ennek az irdnyzat-
nak a puritan, geometrikus formai alkalmasak
arra, hogy ,rédhazudva” egy szabélytalan
plasztikus felliletet, ily médon manipuldlni le-
hessen dket. (Egyedil Donald Judd néhany
miivének tiikrdz6dd fellletében talalunk bizo-

nyos ,illuzionista” kérdésfelvetést.)

Itt jegyzendd meg, hogy az illuzionizmus mint
olyan a képz6miivészet &rokkon visszatérd
problémaja, mondjuk Zeuxisztdl kezdve a ma
kiilondsen aktualis hiperrealizmusig. Kérdés-
feltevése mindig mas és mas, de mindig ako-
rill forog, hogy meddig lehet fokozni a leképe-
76 és a leképezett azonositasat. Az abszolu-
tum, a ,megelevenedd” kép mar abszurdum
is, mert megsziinteti a leképez6 és a leképe-
zett kettGsségét. Pauernal eleve masrdl van
sz0, mert illuzionizmusanak nem naturalizmus
a célja. Tevékenysége azonban egy ponton
mégis felveti ezt a problémat — erre még vis-
sza fogok térni.

Talan a technika oldalarél nézve legszembedt-
I6bb (de legvéletlenszer(ibb is) a Pszeudo és
egyes kiilfdldi mivészek alkotdsainak hason-
|6sdga. A gy(rten festett, majd kisimitott fell-
let eljarasa ma mar ugyan é&ltalanosan elter-
jedt (pl. Hantai Simon fest ily madon nagymé-
ret(i vdsznakat), de ami igazdn meglepd: Xan-
ti Schawinsky, egykori Bauhaus-névendék
e-164, platonic memory cim( 1967-es? vagy
Kenneth Showel New York-i festd egyik 1969-
es kompozicidjanak® fekete-fehér reproduk-
ciéja akar Pauer egyik al-fakturajarél is ké-
sziilhetett volna. Csakhogy Showel a legki-
|6nb6z6bb szinekkel dolgozik, egyfajta szubti-
lis lirai expresszié elérése érdekében. (Scha-
winsky technikajarél semmi kozelebbit nem
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tudunk.) Egyik festd sem annyira ismert, hogy
Pauer tudomast szerezhetett volna rola. Ale-
xander Zedlitz Kreuzraum cim{ szines illuzio-
nista vaszna (Kaiser Wilhelm Museum, Kre-
feld) viszont joval késdbbi (1972), Méhes
Laszl6 egyik festménye pedig (1974) feltehe-
téen éppen Pauer inspiraciéja nyoman ké-
szilt.

Azzal a jelenséggel, hogy dombort feliiletet a
réla késziilt fényképen homoriként érzéke-
link, elsdsorban lataspszicholdgiai kézikény-
vek foglalkoznak. C. G. Mueller-M. Rudolf
Licht und Sehen cim( kiadvanyaban kdzél egy
tojastartordl késziilt felvételt®, melyen nem
donthetd el egyértelmlen, melyik mélyedés-
ben van a tojas, mert a préselt papirtart6 alul-
rél kapja a megvildgitast. E. H. Gombrich a
Miivészet és illizidban® Crivelli egyik képébdl
emeli ki a Madonna trénja mogotti fiilke fél-
koros lezarasat, bizonyitandd, hogy az igy
elidegenitett forma hol negative, hol pozitive
jelenik meg el6ttiink. Az 1968-as Velencei
Biennalé kataldgusaban szerepel J. M. Subi-
rachs spanyol szobréasz UIG alakjanak fényké-
pe, mely hasonlé dilemma elé allitja a néz6t;
csak nagy (iggyel-bajjal lehet megéllapitani,
hogy a figura homortan vagddik bele a bronz-
témbbe, nem pedig forditva. Mindezek a pél-
dak, és Pauer Pszeuddja is, a megvilagitashol
adodo kétértelm(iséggel élnek, pontosabban,
nem adnak egyértelm{ informéacict a fényfor-

(A Kocka Il. (Szjsz097) mellett Balaskd Jend és Erdély Miklés
(C A Tarcsa (Szjsz096) mellett Haraszty Istvan
< Ismeretlen ng csakoban, mogétte a padldn Pauer 6 db profil-portréja, amelyek koziil az egyik negativ
Frank Janos és felesége, jobbra: Jovanovics Gyorgy (Fotok: Beke LészI6)
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Utcakd és pszeudo masa, 1971-1972 eleje (Szjsz122) (Fot6: Beke LészI6)

ras helyérdl. Pauer elsésorban azzal emelke-
dik ki a kétértelm(i helyzetek puszta rogzité-
sén, hogy e jelenségek segitségével tudato-
san véleményt formal ,a szobraszat helyzeté-
rél”. A Pszeudo e funkcidjanak igazi analégia-
ja pedig nem is annyira a kortars torekvések-
ben talalhaté meg, hanem Braque oeuvre-jé-
ben: az 1910-ben késziilt analitikus kubista
Csendélet hegediivel és korsdval cim(i képen
a tordelt formak kozé feliil valésaggal beleha-
sit egy illuzionista médon odafestett szog és
annak vetett aryéka. Mintha a kép fel lenne
szégezve a falra — tehat Braque ezzel a moti-
vummal meg tudta mutatni, hogy itt egy
.kép”-rél van sz8, de olyan képr6l, mely nem
a maximalis életszer(iségre torekszik, hanem
az ,élettel” szembe akar allitani egy autoném
képi vilagot.5 Hasonlé értelemben kiiloniti el
az ,illuzio” és a ,val6sag” szférait Duchamp
Tu m’ cim( képe is (1918). Mindkét kép nyil-
vanvald allasfoglalas a festészet helyzetérdl,
és az sem véletlen, hogy az illuzionista, kétér-

telmd, tautologikus stb. megoldasok mindig
olyankor sokasodnak, amikor a miivészet for-
duléponton vagy valsaghelyzetben all (helle-
nizmus, manierizmus stb). Hogy ma ilyen hely-
zetet éllink, nem vitas — érdemes lenne egy-
szer alaposabban megvizsgalni, miként je-
lentkezett nélunk a 60-as évek mésodik felé-
ben kiilénds erével az emlitett problémakor
egy egész sereg miivésznél (Hencze, Jovéano-
vics, Tirk, Ficzek, Méhes sth.).

Az 1970-es Pszeudo manifesztum néhany meg-
allapitdsa méar a fogalom tagabb értelmezési
lehetdségét is felvillantja, Pauer azonban ek-
kor még gy érzi, meg kell maradnia a szobra-
szat keretein beldl. (,A Pszeudo nem filozéfia,
nem torténelem, hanem az, ami megsziiletése
pillanataban is volt: szobor.”) A szobor (= a
szobrészat) manipuldltséga a téméaja annak a
munkajanak is, amely az 1970 végi R kialli-
tason szerepelt: néhany fémbdl késziilt, egy-
forma félgdmb horpadtnak, korong alakinak,
félbevagottnak latszik a rafestés folytdn — a

Pszeudo fal az Anyag és forma a képzémivészetben cim( kidllitason a Bocskai Gti TIT Stddiéban 1971 decemberében

(Szjsz126) (Fotd: Kovacs Ferenc)
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valésagos forma csak tapintds dtjan ismerhe-
t6 meg. A fémkockak, melyek szintén ezen a
kiallitason |athatok, technikailag még nem
érik el a virtuozitasnak azt a fokat, amit a ké-
sébbiek (az 1971-es bécsi Galerie im Grie-
chenbeisl-beli kiallitason, illetve az 1971-es
pécsi Kisplasztikai Biennaléra bekiildve), és
kiilondsen a még késébbi Utcakd és pszeudo
mdasa. Tobb probléma is felmerlil ezekkel a
targyakkal kapcsolatban: a megvilagitas sze-
repe, mely nemcsak felerdsitheti, hanem ki is
olthatja az illuzionisztikus plaszticitast; a csi-
nalt illizio és a leképez@ illuzid kozti elvi kii-
|6nbség sth. Szdmunkra azonban itt a moralis
vonatkozas a legfontosabb. A tokéletesen ki-
vitelezett pszeudo felllet ugyanis hamis in-
forméciot kozol a valodi plasztikérdl és az al-
kalmazott technikardl, kétértelmlisége kétsé-
gek kozt hagyja a néz6t afelél, hogy sikot lat-
e maga el6tt vagy reliefet, fotét-e vagy ,fest-
ményt”.” Pauer azonban le akarja leplezni a
csalast, arra akarja kényszeriteni a szemlélét,
vegye észre, hogy becsapték. A Pszeudo di-
daktikus-moréalis célja tehat a manipula-
cié/manipulaltsdg megmutatasa. A , kétértel-
miiség” sz0 lehet pejorativ csengésii — az 6n-
magat tudatosan leleplezd kétértelmiiség
azonban nem t(ri az ilyen felhangokat. Pauer
az els6 Pszeudo bemutatt tapasztalatain fel-
lelkesedve, szinte mindenben a megtalalt
nagy témat vélte felfedezni, lassanként azon-
ban tisztazodtak a tovabblépés lehetségei:
tartalmilag a direktebb tarsadalmi problema-
tika, az eszkdzoket tekintve a koncept felé.
Szobraszaton tdli teriiletekre Pauer el@szor
materidlakciokkal merészkedik. Még Gulyas
Janos filmjével kapcsolatban keriil sor a
Pszeudo terhességmegszakitdsra: a mivész
egy el@rehaladott allapotban levd asszony ha-
séra fest amyékoldast oly médon, hogy a dom-
borulat csaknem teljesen elttnik. Eddig — a
félgbmboket kivéve — sik feliiletek valtak
domborava, most a forditottja tortént. A ma-
sik akcid szintén egy filmfelvétel szamara ké-
sziilt, tulajdonképpen a body art miifajahoz
tartozott: Pauer rendellenes ,gy(rddéseket”
hozott létre az arcan, amelyeket lathatatlan
gumioldattal rogzitett.

1971 mar maradéktalanul a konceptuélis mun-
kak éve, még akkor is, ha jelentds plasztikak is
Iétrejonnek (a mar emlitett kockdk, a villanyi
pszeudo relief és a Bocskay Gti TIT Stidid kial-
litdsan szerepl§ Pszeudo fal), és akkor is, ha
maga Pauer még 1971. nyar elején Ggy gon-
dolja — egy beszélgetésiinkre emlékszem most



vissza —, hogy tovabbra is ragaszkodnia kell a
szobraszathoz, a matéridhoz. Az 1971 @szén
megrendezett miincheni Kunstzonéra mar iro-
nikus megfogalmazast projekteket készit.
(....a Jakobson-Platzra vezetd utak egyikét
olyan burkolattal kell ellatni, mely az arra sza-
guldd gépkocsik vezet6it lassitasra kényszeri-
ti, hogy igy nagyobb mennyiségii informéaciot
nyerhessenek a modern mivészet pillanatnyi
helyzetérdl...” — a javasolt Gtburkolat termé-
szetesen pszeudo goérongy6s.) E sorok irgja
felkérése nyoman pszeudo miigydjteményt al-
|it 0ssze m{itargyak kartotékaibdl, és pszeudo
mecénasi akcidt tervez mivészbaratainak fel-
karolasara.

Pauer mindeddig legfontosabb mive az 1971
nyaran késziilt Villdnyi pszeudo relief, befeje-
zetlensége ellenére is — s6t, nem kis mérték-
ben éppen befejezetlensége miatt, hiszen ez
is @ m{ lényegéhez tartozik. Pauer a kébanya
sziklafalan kijeldlt egy 4 x 2 méteres mez6t,
és ennek fellletét az ismert pszeudo techni-
kéval egy azonos méreti aluminium feliletre

Vords szemiiveg—terv, 1971 (Szjsz127)

masolta. Leképezd és leképezett egymas mel-
lett 14that6, 8sszehasonlithatd. A latvany nem
mondhat6 sem monumentalisnak, sem leny(-
gozének — ink&bb semmitmonda. Itt azonban
az ilyesfajta hatds nem is érdekes. Lényeges
viszont a pszeudo oppoziciék egymasra épiild
rendszere: realitds — ill(zid, plasztika — sik,
modell — képmas, anyag — fény. Tovabba az itt
eldszér megjelend kettGsségek: természeti —
mesterséges, konkrét iddpillanat — folyama-
tos valtozas. A miivész ugyanis egy meghata-
rozott napallast rekonstruélt a képfeliileten
(holott a megvilagitas még a festékfijas ide-
je alatt is folyamatosan valtozott), mely csak
megkdzelitéleg lehet azonos az eredeti szikla-
fellilet mindenkori pillanatnyi megvilagitasa-
val. Lehetséges-e egyaltalan a redlis és az il-
luzionisztikus feliilet fény—arnyék viszonyai-
nak egybeesése? Erre csak akkor tudnanak
valaszolni, ha nem tekintenénk a két feliilet
lasst materidlis lepusztuldsat, és ismernénk
azt a pontos szoget, amelyben Pauer a zo-
mancfestéket az aluminium lemezre fijta.
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1972 folyaman G eszkoz jelenik meg a
Pszeudo kelléktardban: a vords szin. Eddig
minden sziirke/fekete és fehér volt — most
nemcsak megszinesedett (dekorativ érték) és
jelentésben gazdagodott (szimbolikus érték),
hanem a voros szin segitségével Gjra szlirké-
vé valt. Mit jelent ez a képtelen kijelentés?
Pauer nemcsak a mvet befolyasolja voros
szinnel, hanem a m{ befogadasat is, vagyis a
Pszeudoit vords szemiivegen keresztiil kell
nézni. A vords sz(iré semlegesiti (,szlirkévé
teszi”) a voroseket, de kiemeli a szlrkéket.
1972 aprilisaban Pauer harom ilyen munkat
mutatott be a varsoi Foksal Galéridban: 1. El-
tlintette sajat pszeudo kockajanak pszeudo
jellegét; 2. Megteremtette egy manipulalt
szavazds modelljét az emberi egzisztencia
egyik legnagyobb kérdésével (élet-halal)
osszefliggésben (lasd még a manifesztum ko-
vetkez6 mondatat: A Pszeudo ,az igen és a
nem dialektikus egységben 6nmagan tdl a vi-
lagha mutat”); 3. Egy képben elrejtett egy el-
lentétes értelm{ masik képet a ,make love
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Rdzsaszin pszeudo kocka és szemiivegek (Szjsz133) a st. auby — jovanovics — lakner — miklds — pauer — tdt cim( kiéllitéson
a varsdi Galeria Foksalban 1972. méajusaban (Fotd: Beke Laszl6)

not war” koncepci¢janak megfelelGen. A sz(-
rével manipulalt latvany legérdekesebb kisér-
lete a — mindeddig befejezetlenil maradt —
Monokrém cim(i film (Gulyas Janos kozrem(-
kodésével), melynek felszini vagy mind mé-
lyebb rétegeibe aszerint van ,beavatva” a né-
26, hogy Pauer szerint milyen szin(i szemive-
get ad at neki a vetités eldtt.

Pauer tevékenységének szomori sajatossaga,
hogy szdmos j6 elképzelése realizalatlan 6tlet
maradt. (Ebben természetesen nem mindig &
a hibas — e gondolatokat éppen azért from le,
hogy ha mar méashogy nem, legalabb ebben a
formaban megmaradjanak.) llyenek a répcédu-
lak, melyeken, ha lehajol értiik az ember, rop-
céduldért lehajold alakot lathat, ilyen az
~Onazonosulas a személyazonossagi igazolva-

JEGYZETEK

nyommal”, és kiiléndsen ilyenek a filmtervek
(pszeudo film a filmrdl, viz és ember egymas-
ba alakulasa, képerny6 és tiikér azonositésa
sth.). Ezek a tervek é&ltaldban tautologikus
struktdrajtak, mint ahogy a pszeudo jellegébdl
is eleve kdvetkezik az 6nmagaba visszafordu-
las. A tautoldgia mellett az irénia valik mindin-
kabb uralkodéva: ,EN TUDOM, HOGY EBBEN
A PILLANATBAN ON [TT ALL ES OLVASSA
[RASOMAT, MAGANAK VISZONT HALVANY-
LILA FOGALMA SEM LEHET ARROL, HOGY EN
MIT CSINALOK, ES FOLEG, HOL VAGYOK" —
hirdette a Halvdnylila kép az egyik 1973-as
balatonboglari kdpolnatarlaton.

A Pszeudo tautologikus, épplgy, mint a kon-
cept f6 irdnya, a Pszeudo a mvészetr6l be-
szél, épplgy, mint a koncept. Ezért konceptu-

alis jellegi Pauer pszeudo mvészete. Egyik
1972-es miivével, az Arttal lehet ezt a levele-
zést a legjobban illusztralni. A ,kép” 6nmaga
sarkat dbrazolja, a mlvész szignatlrajaval.
Annyira 6nmagdba visszafordulé md, hogy
csak néhany vonal és felirat szerepel rajta, egy
szal dokubrém fotopapir hordozza, és semmi
mas témadja nincs, mint maga a miivészet: a
szignatlra mint a mivészet szimbéluma (az
egyedi szignatura viszont mechanikusan sok-
szorosithato!). Es annyira pszeudo miivészet,
hogy mar nincs is mas mondanivaléja, ,csak”
ez a mivészet mai helyzetérgl alkotott pesszi-
mista vélemény... Es ezt a gondolatsort valszi-
niileg a végtelenségig lehetne igy folytatni
APszeudo tehat izig-vérig konceptuélis miiveé-
szet. De nem csak az. Az 1972 nyaran irott ha-
sonl6 reklamszoveg, a /. Pszeudo manifesz-
tum szellemesen fogalmaz: (a Pszeudo) ,A
CONCEPT ARTot is magaba foglalja, mert a
CONCEPT ART is lehet PSZEUDO, és a
PSZEUDO is lehet CONCEPT, s6t a PSZEUDO
PSZEUDO is lehet, és a PSZEUDO-PSZEUDO
is PSZEUDO, de még a PSZEUDO-PSZEUDO-
PSZEUDO is PSZEUDO.” Ebbél a fantasztikus
korforgashal kilépni masként mar nem lehet,
csak Ugy és akkor, ha a gondolatot kirepiti a
centrifugalis er6 az élet irdnyaba:

A MUALKOTAS, AMELY MANIPULALT MU-
VEKET TEREMT, IGENIS MUVESZET, HA
BEVALLJA, HOGY PSZEUDO!

A MUVESZET, AMELY MANIPULALT MU-
VEKET TEREMT, IGENIS MUVESZET, HA
BEVALLJA, HOGY PSZEUDO!

AZ ELET, AMELY PSZEUDOMUVESZETET
TEREMT, MEG MEGMENTHETO!”

Az utolsé mondaton &ll vagy bukik Pauer to-
véabbi miivészetének a sorsa. Azt méar fénye-
sen bizonyitotta, hogy a Pszeudoval az ,élet”
minden jelenségére képes (pszeudo?) magya-
razatot talalni. Kérdés: hogyan képzeli el a
.megmentést”?

1 Mintha Pauer Christo monumentélis ,csomagoldsainak” elvét forditotta volna meg, a kiilsé boritasban belsd burkolatot teremtve. Megjegyzendd, hogy Christénak
is van egy hasonld terembelsGje, mely azonban puszta minimal art alkotas, minden illuzionizmus nélkil.

TIME-LIFE kiadas, New York 1967. 155.
Budapest, 1972. 229-230. &bra.

N WN
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0., V., 178 x 127 cm. Reprodukcidja in: 50 jahre bauhaus. Kidll. Kat. Stuttgart, 1968. 239. kép.
Reprodukcidja in: Art in America, 1969. nov.-dec., 111.

W. Hoffmann: Grundlagen der modernen Kunst. Stuttgart, 1966. 22. kép, a probléma elemzése ugyanitt, 46-50.
Ez volt a helyzet az 1971-es miincheni Kunstzone egyik kevéssé ismert miivészének — egyébként Pauerhoz nagyon kozelalld — negyedkor- (vagy gémb?) torzitasainal is.
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MASODIK PSZEUDO MANIFESZTUM

PSZEUDO: AL! PSZEUDO: HAMIS! PSZEUDO: NEM VALODI!

PSZEUDO: VALODINAK LATSZ(!

VEGE A BIZONYTALANSAGNAK!

ISMERKEDJEN A PSZEUDOVAL és tébbet nem jon zavarba mivelt emberek tarsasagaban, mert a PSZEUDO a modern
lét életformdja, a biztos fellépés titka!

ON ELKEPZELHETETLEN PSZEUDO NELKUL!

A PSZEUDO segitségével szorakozva nyerhet bepillantast korunk legmélyebb problémaiba.

A PSZEUDO MUVESZETSZEMLELET!

Ne higgyen a MINIMAL ART-nak!

Biztos lehet-e abban, hogy mindig igazi elemek valdsagos dsszeiitkozésébdl szarmazé valodi konfliktust 14t?

A PSZEUDO jatszi konnyedséggel gy6zi meg Ont arrél, hogy ebben nem lehet biztos. Mert akar hiszi, akar nem,

a PSZEUDO NEM ANNAK LATSZIK, AMI VALODI FORMAJA!

Az OP ART cégtél se vegyen! Rafinalt kabitoszergyar!

HA ONT MANIPULALJAK, MANIPULALJON VISSZA!

Erre nyuijt alkalmat Onnek a PSZEUDO azaltal, hogy még 6nmaga manipuléltsagat is leleplezi.

Praktikus, elényds! A KONCEPT ART-ot is magaban foglalja, mert a KONCEPT ART is lehet PSZEUDO, és a PSZEUDO
is lehet KONCEPT, s6t a PSZEUDO PSZEUDO is lehet, és a PSZEUDO-PSZEUDO is PSZEUDO, de még a PSZEUDO-
PSZEUDO-PSZEUDO is PSZEUDO.

NE TETOVAZZON! HIGGYEN A PSZEUDONAK, MERT A PSZEUDO AZ ON BARATJA.

A PSZEUDO jévoltabol megtudhatja, hogy amit Onnek miivészetként eladnak, csak eszkdz a mindenkori hatalom gaz-
dasagi és ideoldgiai manipulacioihoz. Legyen On féldmiives, mérnok, hivatalnok vagy technikus, éljen a tarsadalom
barmely részében, Onnek a jovben tudnia kell:

A PSZEUDO JELLEG A MUALKOTAS MANIPULALTSAGAT JELENTI!

A MANIPULALTSAG A MUVESZET ALTALANOS EGZISZTENCIAJAT JELLEMZI!

AMUVESZET EGZISZTENCIALIS MANIPULALTSAGA SZIMBOLUMA AZ ELET ALTALANOS MANIPULALTSAGANAK!
Engedjen meg harom kérdést, és On igazat fog adni a PSZEUDO-nak!

AMUALKOTAS, AMELY MANIPULALT, MUALKOTAS-E MEG?

A MUVESZET, AMELY HAZUG MUVEKET TEREMT, MUVESZET-E MEG?

AZ ELET, AMELY NEM TEREMT MUVESZETET, MILYEN ELET?

Ne toprengjen! A PSZEUDO elvégzi On helyett!

AMUALKOTAS, AMELY MANIPULALT, IGENIS MUALKOTAS, HA BEVALLJA, HOGY PSZEUDO! A MUVESZET, AMELY
MANIPULALT MUVEKET TEREMT, IGENIS MUVESZET, HA BEVALLJA, HOGY PSZEUDO!

AZ ELET, AMELY PSZEUDOMUVESZETET TEREMT, MEG MEGMENTHETO!

Pszeudo jelenségeit minden kedden dedikalom:
Pauer Gyula, 1972. méajus

Il. Pszeudo manifesztum (Reklam), 1972. majus (Szjsz135)
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A Villanyi pszeudorelief, 1971 nyar (Fotd: Nador Katalin) és lefrasa, 1971. szeptember 20. (Szjsz115a-b)
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VILLANYI PSZEUDORELIEF

MEEBT : 8 X 2 METERES, PEEV( TEGLALAP ALAKU. /16 w2/

ARYAGA : KO /SZIKLAPALS, ALUMINIUM /LEMEZ/, ZOMANC.

TECHNIXKA : DOMBORITAS, SZOROPISZTOLY, HENGEREZES.

E2520LT : 1971 EYARAN.

IDEA ¢ A YILLANYI ECSBANYA HATALMAS SZIKLAPALANAK BGY RESZLETET LEG 5 Z EBB
PILLANATABAN PEMEE EOPIROZNI ES A K252 MASOLATOT AZ EREDETI MELLE ODA-
5ZERELNI, HCGY OPTIMALIS ESETBEN - BVENTE LEGPELJEBB EGYSIER, AZ ILLET(
FAPSZAK EGYKTLEN CRAJABANM - A TREMASZETI 25 AZ EMBEHI MU PLASZTIKAI
LATVANYA MEGEGYEZZEX. / LESZAMITVA ANYAGI KULONBOZOSEGUEERT | /

TUDNIVALOE :+ E MASOLAT A PSZEUDOSZOBRASZAT SAJATOS MECHANIKUS TECENCLOGIAJAVIL
KESZULT, EZERT AMIG A TERMESZETES KEPZJDMENY VALOSAGOS PLASZTIEAVAL
RENDELEEZIX AZ EMBERI MASOLAT VALOJABAN IBT-DINMENZIIOS, VAGYIS TERHATL-
SACSUPAN 1 L LU ZIC., A TERMESZETES MU™ TEHAT A PENYSZITUACIOERA
/EAPALLAS, HOLDALLAS/ ROPPANT ERZEEENY, YIZUALISAN OROKOS VALTOZASBAN
VAN, AZ EMBERI MU VISZONT STATIKUS, EsBCOL KOVETERZIK, HOGY o LET OB-
JEITUM WAR AZ BLEE3zULEST KOVERS OmiBAN ELTER( LATVANYU, AMI ORAROL -
ORARA, NAPRCOL - WAPHA C3aAK POXOZCDIN, MIGNEM LASSAN Ismdr XOZELITO
TENDENCIAT MUTAT.

MEGJEGYZES : AZ EGYUTTALLAS PILLANATAT NEM KIVANOM NYILVASOSSAGRA HOZNI. AZ
IDELATOGATC SaJAT 5 Z BB ENC S 2 JEN EK TUDHATJA BE, HOGY A Ha-
SONLOSAG MELYIE PORAN TALALXOZIX a MUVEL.

PAUREKR GYULSA
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Pauer mivei a st. auby — jovanovics — lakner — miklds — pauer — tdt cim(i kiéllitdson a varsoi Galeria Foksalban 1972. majusaban. Balrél jobbra: a Villanyi pszeudo relief fotdja és leirasa
(Szjsz115a-b) ,souvenir”-rel; /. Pszeudo manifesztum (Szjsz099); Pszeudo félgmbdk (5 db) (Szjsz103); ,Amig ti itt [6valdaztok, a lanyok otthon rajzolgatnak” és vords szemiiveg (Szjsz134); Sza-
vazdcédulak és voros szemiiveg (lasd: Szjsz129) (Fotd: Pauer Gyula tulajdona)
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Pauer'72, 1972 (Szjsz139), Beke LészI6 tulajdona




Pauer fejl6désében a Pszeudo és a koncept
egyszerre és egymassal dsszefliggésben sziile-
tett meg szobraszata logikus kdvetkezménye-
ként. Az 1960-as években mar voltak olyan
szobrai, melyek csavart forméaikkal megkérdd-
jelezték a hagyomanyos szobraszi tomeget, il-
letve a tomeg és a feliilet fesziiltségeit ,hoztak
a felszinre”. Megszilletett tovabbé a Biomobil
(1969), mely keménygumi volta ellenére, fara-
gott kéként mutatta be magat, s a néz6 megle-
petésére (gombnyomasra) rangatddzni kezdett.
Egy méasik el6zmény: a bonyhadi zomancgyari
szimpozionon talalkozik — Gyarmathy Tihamér,
Maté Gyula és Papp Oszkér tarsasagaban — a
kompresszoros festékszorassal. Ezzel a techni-
kaval jonnek |étre 1969-ben az elsd gy(irdtt fe-
|tiletek.” Azonban ami Bonyhéadon késziil, még
nem Pszeudo. Mas az ,.air brush painting” (,.le-
vegbecset”, slritett levegds pigmentfestés),
mas a gy(rt felllet, mas a fotografikus hatas,
és mindezeknek az egyesitése — a Pszeudo. Az
ipari festékszoras létezett mar a 19. szazadban
is, nagy fellletek befestésére, akar sablont al-
kalmazva, hogy a lefedett feliiletre ne jusson
festék. Az ,air brush” alkalmas ténusatmene-
tek, fgy példaul amyek, illetve plaszticitas érzé-
keltetésére, igy hasznalta Man Ray is. 0 és
Moholy-Nagy Lészl6 egyszerre kezdett foto-
gramokat késziteni az 1920-as évek elején, ez
az eljaras annyiban analdg az ,air brush”-sal,
hogy ugyancsak a feliilet lefedésével lehet &l-
tala negativ formakat Iétrehozni. Moholy — va-
|6szin(leg mar az amerikai periddusaban —
dsszekapcsolja a fotogram elvét a gy(réssel,
hires Erddiagramjéval, melyet 6 ,térmodula-
tor"-nak tekint, s val6jadban nem mas, mint egy
dsszegy(rt, megvilagitott, majd el6hivott és ki-
simftott fotpapir.2 De nem festmény! Az orosz
konstruktivista tervezék, Varvara Sztyepanova,
Ljudmila Majakovszkaja és méasok textilfestés-
terveket készitenek az 1920-as években®, ezek
azonban nem gy(rések. A gydrést mint kelme-
festd technikat, azaz a batikolast, majd Hantai
Simon fogja a sajat festészetébe beemelni*
Mindezek a technikak megjelentek mar a 19.
szazad végén a papir- és nyomdaiparban, illet-
ve a kényvkotd-mesterségben is.5
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Pauer ,pszeudo art”-ja kiildndsen az elsd id6-
szakban e technikdk szamos elemét egyesiti: a
gy(rést, a festékszoré hasznalatat, a fényt és a
fényképszeriiséget. Kijatssza egymassal szem-
ben azt a két tényez6t, melyet Moholy-Nagy
Laszl6 elméletileg gondosan elkiilonitett: a
textlrat, mely az eldallitott vagy alkalmazott
anyag szerkezetébdl kdvetkezik, és a faktdrat,
mely a fellilet megmunkalasabdl. A Pszeudo
olyan faktira, mely mas textirat képvisel, mint
ami a hordozo anyagabol kdvetkeznék. A pszeu-
do manifesztumokbdl aztan kideriil, hogy a fak-
tlra, kildndsen, amikor egy kocka oldallapjain
jelenik meg, vagy félgdmbokdn jelez kiilénbdzé
mértékd horpaddsokat, a minimal art szobré-
szat meghaladésa, s mint ilyen, konceptudlis
természet(. Konceptuélis, mert fizikai és filozo-
fiai értelemben tudatosan hamis, &m nemcsak
gy(rt fellletet, hanem fényképet is hazudik.
Minden Pszeudo alfénykép, mikizben ismeret-
elméletileg egyesiti magaban a fotogram és az
.air brush painting” jellemz6it. A pszeudo fel-
let és faktira magaban hordja a lenyomat el-
vét, a lenyomat altal pedig akadalytalanul kap-
csolddik majd hozza az dntvény, amikor pedig
az ontvénybdl ,héj-" vagy ,kéregszobor” lesz,
megint csak a (teret elhatarold) feliiletre teve-
dik a hangsuly. Ha megprobalunk festészettor-
téneti kategdriakat alkalmazni, lathatjuk, hogy
a Pszeudo ugyanolyan komplex jelenség, mint
a fotogram. A gy(rést tekinthetjik informel-
nek, esetleg szabalytalanul nonfigurativnak,
ekkor viszont a szabalyos hajtogatasok a geo-
metrikus absztrakcishoz hasonlithatok. Es va-
jon nincs-e a Pszeudonak realista vagy akar fi-
gurativ megnyilvanulasi formaja? Itt ismét a le-
nyomatkészités modszereire kell utalnunk. Egy
utcakd pszeudo képiaja egydttal annak lehetd
legrealistabb &brézolasa (Utcakd €s pszeudo
mdsa, 1971/1972). Hasonld elven készilt el a
villanyi kéfejtd sziklafalanak pszeudo replikaja,
mely az eredeti mellé téve a land art és a pro-
jekt art kritériumainak is eleget tett, a kozmi-
kus id6vonatkozasokrdl nem is beszélve (kon-
cept art). Pauer ekkori pszeudo munkai 6ssz-
hangban vannak Erdély Miklés, Lakner Lészl6,
Jovanovics Gyorgy és masok ,eredeti és ma-

solata” tipus(, illetve lenyomat vagy dntvény
tipusd munkaival. Az egyik legismertebb
Pszeudo, mely koralaki lenyomatot rogzit
(Szjsz 109), egy fémgy(irii segitségével jGtt 1ét-
re®, mig néhany dombormdives hatast keltd for-
ma Csiky Tibor fadombormiveit hasznélta
alapformaként (Hommage a Csiky I-Il, 1971,
Szjsz111-112). Figurativ lenyomatok — gipszént-
vények — egész sorozatai késziilnek majd a
Sz8pségakcid soran, de mar 1970-b6l is tala-
lunk az oeuvre-ben egy sajatos body art mivet,
a Pszeudo terhességmegszakitast. Ennél az ak-
cional Pauer voltaképpen nem domborm(ives
hatast lenyomatot készit, hanem éppen ellen-
kez6leg, megprobal egy tényleges, él6 dombo-
rulatot festett — helyesebben ,fajt” — fény—
arnyékhatéasok segitségével eltiintetni. Az em-
beri test ilyetén alkalmazésara taldl néhany év
mulva (j — Yves Klein Antopometridival is kap-
csolatba hozhatd — megoldéast Méhes LaszI6,
aki 1974-ben maga is készitett egy pszeudo
festményt, majd realista akttorzkat festett oly
madon, hogy a fekvd modellra teritett, atned-
vesitett vasznat fljta le szines festmékkel.
(A hiperralista festéknél ekkor mar amgy is al-
talanosan elterjedt a szérépisztoly hasznalata.)
Pauer egyik késdi reflexidja erre a megoldasra
a sajat olaj-vaszon pszeudo festménye, az
1997-es Hommage a Meéhes (Szjsz418), mig a
probléma egyik elméletileg is legjelentdsebb to-
vabbgondolasa a Torindi lepel szobra (1991).
Ismét mas vonatkozashol kozelitve, Pauer sza-
mara minden fénykép, maga a fénykép is Pszeu-
do, hiszen egy zsenidlis cimadd gesztussal egy
kozonséges amatérfotdt ,Egy foté feliiletének
képé“-vé (,en face"!) nyilvanit (1976) és ezzel
onkéntelendl is idézi az 1920-as évek konstruk-
tivista vitait. (Kéllai Erné még azért marasztal-
ta el a fényképet, mert nincs faktaraja!)’
Tekintettel hipotézisiinkre, miszerint a Pszeudo
alfénykép, a fénykép pedig Pszeudo, Pauerndl
a kdvetkez6 fotografikus konceptudlis mtipu-
sokat figyelhetjiik meg:

1) Projektek. Koziilik a legjellemz6bbek az
1971-es miincheni Kunstzonéra készitett Psze-
udo utburkolat-tervek, valamint kildnféle fal-
burkolatok (Szjsz 132). Mindkét tipus fotémon-

61



BEKE LASZLO: KONCEPTUALIS MUVEK, SZOVEGHASZNALAT, FOTO ES FILM

tézs, az el6bbi egy sima aszfaltburkolat helyett
javasol hamis gy(rott feliiletet, vagy megfor-
ditva, igazi macskakovek helyett hamisat (mig
a felszabadulé utcakdveket kiilénféle egyéh
célokra lehet felhasznalni...). Az el6z6 tulajdon-
képpen , Gtkéreg”, masrészt a , fekvGrend6rok”
korai példaja. Pszeudo falburkolatok készitésé-
re pedig talan éppen napjainkban, e konyv
megjelenése idején, a gigaposzterek és a ha-
talmas felliletl fot6atvitelek koraban lenne
igény és technoldgia.

Kiildnleges ,.negativ montazs”-nak tekinthetd a
Marx—Lenin. kettéhajtott A/3-as lap elsd olda-
lan egy Lenin-arckép kdrvonalai mentén kivag-
va, mely a masodik oldalon teljes terjedelmé-
ben lathaté Marx-fej részletét teszi lathatdva.
Kiallitasi formaja: a papirlap posztamensre
helyezve. A m{ a projekt-mfifajba is sorolhato,
amennyiben magaban hordozza egy paradox
emlékmdi tervének lehetdségét. Nem egy meg-
lév6 emlékm( &talakitdsa kisebb-nagyobb
beavatkozas révén, hanem a meglévg emlékmd-
ben benne rejld lehetGségek felmutatasa. Per-
sze abban, hogy egy gigantikus Marx-portré ma-
gan viseli Lenin arcvondsait, nincs semmi titok-
zatossag, legfeljebb a kor monumentélis szobra-
szatanak kdtelezd sematizmusa sir le rola.

2) Tautolégia. A szobrasz sajat fényképét kezdi
hasznalni szignat(raként, a fényképet ramasol-
va egy pszeudo szérélap (,répcédula”) vagy
egy kocka oldaldra. Ez a gesztus dgy valik
visszacsatolassa, hogy Pauer a sajat homloka
kozepére vetiti miniat(r onarcképét. (Gulyas
Janos Pszeudo cim( filmjéhez késziilt foto,
1970). Ha nem is tékéletes tautoldgia, vagyis
Bnazonossag, de mégis egyfajta ,hermeneuti-
kus kér” az a md, melyet igy nevezhetiink meg:
egy kép témaja a sajat maga szignatirdja.
E munka felnagyitott részlete lathatd kiadva-
nyunk boritéjan. A logikai nonszenszet — egy ki-
sebb dolog foglalja magaban azt a nagyobbat,
melynek a kisebb szerves része — szintén csak
fot6eljarassal lehetett elGallitani (Szjsz 137).

3) APszeudo elv kiterjesztése. Mar az imént fel-
sorolt mlvek egy része sem alkalmazott gy(rott
pszeudo feliiletet, hanem az illdzidkeltés és az
,al, hamis” fogalom é&ltalanositasaval és mas
kontextusokba helyezésével foglalkozott. Ez
torténik, amikor Pauer, feladva tevékenységé-
ben a sziirke ténusok hegemaniajat, elkezd vo-
rossel dolgozni, s a voros fellletek azonnal a
szinsz(irés lehetdségeire terelik figyelmét. Vo-
ros szdirdn (voros szemivegen) 4t nézve elt(in-
nek a (vords) gylrddések, esetleg elGtiinnek
mdglle mas dbrézolasi rétegek. Ezzel a trikkel
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lehet ellenkezGjére véltoztatni a szavazatokat
egy manipuldlt valasztas esetén (Haldlprojekt,
1972), és ezen az elven alapulnak a Monokrém
cim filmterv manipulélhatd jelentésrétegei.
Vords és zéld sz(ir6 egyittes alkalmazasa, az
anaglif eljaras, a harom dimenziés latvanyok
létrehozasanak egyik madszere: ezen az alapon
készit késdbb Pauer kettds, harmas plasztikus

arcképfotokat (P £. R. Y. Puci-portré).
Pauer az 1976-0s hatvani Expozicid kiéllitas

szamara irott szovegében kifejti: ,, A fényképe-
z6 ellapositja, mozdulatlanna és hangtalanna
egyszer(siti, majd lekicsinyiti a kor{il6ttiink le-
v bonyolult valdsagot, naturalitasra térekszik,
de mindezt »azzal« teszi, ami méar elmdlt. Prog-
ram: olyan foto-témak, melyekhez szikségte-
len a fényképezés vagy (] képek készitése."®
Gondolhatnank itt a fotogramra vagy mas
kamera nélkili fotészenzitiv eljarasokra, de
Pauer nem elégszik meg egyszer(i megolda-
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pia, melyre természetesen sz szerint illik kis-
sé patetikus cime. Mig ez a fénykép koromfe-
kete, az elveszett Tiszta viz fényképe lavdrban
cim@ installaciéban feltehet6leg exponalt, de
kevésseé részletgazdag, fehér fotd Uszkalt.

Pauer a hatvani kiallitasra készitett el egy do-
bozt, benne fényképekkel, objektekkel, amely
késdbb a Doboz, benne 10 fénykép cimet kapta.
Mindegyikiik antifénykép, mint amilyen az Egy
fotd feliiletének képe is volt, Duchamp-féle
Jkiegészitett ready made”, vagyis egy minima-
lis vagy érdektelen talalt fénykép, cimmel ell4t-
va, ahol a cim egy konceptudlis meta-kijelen-
tés, vagy legalabbis szellemes nyelvjaték. A ja-
ték tovabbi varidciokat is lehet6vé tesz, mert
némelyik fotd késébb méas cimet is kapott. A je-
lentések nagy része tovabbra is a képfeliiletre
vonatkozik: Barmely feliilet rdgtdnzdtt képe
(voltaképpen egy (res papirkeret); Osszekapir-
galt fénykép, esetleg pszeudo gydrésre is vo-

AZT makosl

Elképzelésmivek (posztamensmivek) arbalatonbogléri kapolnatarlaton: , Amit dn ideképzel, azt masok belélegzik” (Szjsz145);
. Szabadsdgszobor (terv)" (Szjsz144); ,.En tudom, hagy On itt dll €s olvas, Onnek viszont fogalma sincs arrdl, hogy én hol va-

gyok" (Szjsz146a) 1973 (Fotd: Veres Jdlia)

sokkal, 6 minden fénykép prototipusat, magat
a tobbmillié éves Gsfotét ,rekonstrualja”. Az
Gsfotd elsé Gtlete mar az 1970-es években
megjelenik, majd szerepel az 1980-as eszter-
gomi Fotébienndlén is. Itt jegyzendd meg,
hogy nemcsak a fénykép rogziilésének, hanem
a magdanak a Pszeudo effektusnak is meg le-
het talalni a természeti elGzményeit és anal6-
gidit, akar a sziklafalak finom repedéseiben,
gylr6déseiben megrekedd finom mohéban,
akar a fehér stukké dombormdvekre rarakodd
gvtizedes porrétegek darnyékot imitalé és
feler@sit6 hatdsaban.

A nap sététben van cim( fotémunka egy expo-
nalatlan filmkocka nagyitasaval beégetett ko-

natkoztathaté munka: Rticskds papir képe sima
papiron; Osszegydrt fénykép. Jellegzetes, so-
kak &ltal alkalmazott konceptualis megoldas a
Képeltiintetés nagyitassal ezt az arcképet ad-
dig nagyitottam, mig elszlrkiilt, majd visszaki-
csinyftettem”). Rontott fénykép hasznositasa:
Rosszul sikeriilt felvétel képe;, Halvdny fény-
kép-e papiron; Régi fénykép hatulianak képe;
Hires tdrgy letépett képe (egyszesmind story art
munka, mert ez a hires targy az a t(iz6gép,
mas is jelen volt”). Es egy kiilsndsen kolt6i
megoldas: semmitmondd fényképbe belelatott
tartalom: Képelképzelés (feleségemmel, fér-
jemmel) dbréndpdzban; vagy Alomrekonstruk-



cid, talan Erdély Miklésra utalasként: , Almom-
ban csikos arccal félfelé néztél, fatyol volt a fe-
jeden és egy porcelankutya volt a kezedben.”

Kiterjesztett pszeudo a Pszeudo kéz(Szjsz 166a)
is, Pauer els ,képszobra” 1978-bdl, egy fa kéz,
Jrapszeudozott” igazi kézlenyomattal, mely je-
lenleg a tébbszordsen keretbe foglalt Szoborké-
pecske  képszobrocskdval  cimd  munka
(Szjsz166b) része. Itt ismét egy konceptuélis
nyelvi jatékkal talalkozunk. A Szoborképecske a
.képszobrocskarol”, vagyis a Pszeudo kéz6l ké-
szitett szines fénykép, amely egy 6nmagaban is
megéllé képkeretbe van foglalva, ily madon egy
kilonos ereklyetarté benyomasat kelti. E keret
mdgott, a szoborkép tdloldalan helyezkedik el a
képszobor, amelyet teljes egészében csak akkor
latunk, ha ,a kép mogé” néziink, vagyis miivet
egy masik nézetbdl is megtekintjik. A képszob-
rok soranak 1978-ban a Maya, majd az 1990-es
években életnagysagu fotok, fotddombormdiivek

Creny)

(.fotdplasztikak”), s6t egész csoportképek (kép-
csoportok) a folytatésai.

A hatvani fényképekhez hasonléan kezeli a
tobbé-kevéshé (ires papirlapokat Pauer nagy-
szabasU projektje, a Terv 6s megvaldsitds egy-
masra hatdsa cim( kialltasi részvétele 1976-
ban a wroclawi Galerija Sztuki Najnowszej-
ben. Az dsszes szin: Bsszetépett fekete papir;
Az gsszes szin hidnya: 6sszetépett fehér papir;
Néhany szin. sszetépett térkép stb. E mlvek-
hez képest néhany évvel késébb, 1980-ban a
Csepeli Papirgyarban kiallitott mvek, a Papir-
gombdc (Szjsz195) és a Papirhulladék dobozban
(Szjsz196) valédi objekteknek tekinthetdk, de
megfosztva minden lehetséges konnotaciotél.
Pauer egyik legjelentésebb korai konceptualis
munkajaként agy vett részt az 1971-ben életre
hivott Elképzelés cim( projektben, hogy a
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résztvevdk kozt kikiildve egy-egy mazeumi m-
targyleird kartont, megismételte az eredeti fel-
hivast és az erre beérkezett mlivekb6| 6sszeallt
gy(jteményt a sajat mlveként nydjtotta be.
Pauer korlevelére a legtébb miivész fotémun-
kaval vagy fotd vonatkozast konceptudlis md-
vel reflektalt, kozilik is kiemelkedik pszeudo
jellegével Méhes LaszI6 trompe-Ioeil szines-
ceruzarajza, magarél az Ures, kissé gy(rott ma-
zeumi kartonrdl.

Az 1976-0s Mdbiusz-ujj-jaték cim(i fotdszekven-
cia mar nem pszeudo hatasokkal él, hanem egy-
részt visszautal az 1960-as évek vizszintesen
megcsavart szobraira, masrészt mas Mébiusz-
munkak soraba illeszkedik (igy a ,,Kezdetben va-
la az Ige...” vagy Nagy Mébiusz (Szjsz152) ha-
sonld logikaval utal a teremtéstorténetre, mint
Erdély Miklés 1974-es Egymadst rajzold ceru-
zdl), de mint szekvencia, az 1980-as évek pa-
thosformel-fényképsorozatait is megel6legezi.

Pauer a Szentjoby Taméassal kéz6sen rendezett
balatonbogléri Direkt héten (1972. julius 6-9)
bevezet egy Gjabb mitipust, a posztamensen
kiallitott sz6veges papirlapot. A sajat maga szi-
gnatUrajat, a Pauer 72t &brazolé ,kép” is igy
volt kidllitva. Amilyen egyszer(inek latszanak
ezek a mvek, annyira bonyolult a jelentés-
struktarajuk. ElGszor is, a mfajuk szobor, hi-
szen ezért kertilnek posztamensen bemutatds-
ra. Viszont a Szobor (mely nem tébb, mint e sz6
felirva a papirra t6bb nyelven) kommentélé
felirata a kovetkez6: ,Megfigyelte-e mér, hogy
az ellendrék formailag is hasonlitanak egymas-
ra?”, egy olyan mondat, mely mér a Tiintetd-
tabla-erdd feliratainak abszurd poézisével ve-
tekszik. A Mobil pedig (ugyancsak egyetlen
sz0, tobb nyelven) gy mdkaodik, hogy a nézé
kurjongatasa indit be egy rejtett hangforrashol
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szarmazd dalt, a mlivész él6 elGadasaban (,Le-
hullott a rezg6nyarfa levele ... sth.”). A poszta-
mensen elhelyezett instrukciok: 1., Kurjantson
egyet! Enekhangot hallhat”; 2. ,Kurjantson
kett6t! Az énekhang folytatodik”; 3. ,Kurjant-
son négyet”; 4., Kurjantson még nyolcat! — az
ének folytatddik”. Egy évvel kés6bb a balaton-
boglari kdpolnatéarlaton Flképzelésmiivek — par
szavas feliratok — szerepelnek ugyandgy posz-
tamenseken, illetve a posztamensek oldallap-
jain. lgy az elhelyezés adja meg a jelentését a
Szabadsdgszobor-tervnek (a posztamens {ire-
sen marad!), az Amit On ideképzel, azt masok
belélegzik ciminek, vagy az ,En tudom, hogy
On itt all és olvas, Onnek viszont fogalma
sincs arrdl, hogy én hol vagyok”. Az utébbi
eqgyik véltozata a Halvanylilakép, amely a Szin
(felirata: ,kékképvoros”) és a Szabadon nyilat-
kozhat barki a nevemben, dedikdltam! cim(
mivekhez hasonléan nem szobor, hanem kép
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mert kerete van, még ha a keretben csak egy
sz0 is szerepel. Ha pedig a kép ires, az csak
felszolitas a nézd interaktiv viselkedésére.

Az egy vagy néhany szobdl allo konceptudlis
m(, a néz6re irdnyulé instrukciok és a kiegészi-
tett (modositott, irdnyitott) ready made-ek az
1970-es években megszdlaltatnak Pauer mun-
kassagaban egy olyan nyelvmiivészetet, mely-
hez hasonl6 ebben az id6ben fgleg Erdély Mik-
16s, Altorjai Sandor, Szentjéby Tamés, Altorjay
Gabor, Hajas Tibor, Tandori Dezsd, Tét Endre,
Major Janos és Legéndy Péter munkassagaban
figyelhetd meg. Az 1971-es Leragasztott répce-
duldk még csak egy ,egyszer(” pszeudo papir-
lap cimadasaban hordoznak humoros ellent-
mondast, ezek a ,.konceptek” azonban hamaro-
san szofisztikalt szovegkezelési stratégiakba men-
nek at. Nem mellékes kdriilmény, hogy ebben
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az iddszakban éppen a konceptudlis mivészet
révén megszaporodnak, a kézzel irott csupa
nagybet(is (verzal) képzémiivész-szdvegek. Pau-
er Gyula konceptjei is igy késziilnek, kivéve ép-
pen az elsd pszeudo manifesztumot, melyet a
miivész — a tartalommal adekvat madon — kéz-
zel imitalt irogépbetiikkel fogalmazott meg.

A Pszeudo létrejottekor maéris nyilvanvalo,
hogy a vizualitds — s6t nem csak a vizualitas —
tobbi teriiletén is alkalmazhaté. A film és a vi-
ded a mozgas dinamikajat viszi be a statikus
pszeudo faktdra illuzionisztikus hatasrendsze-
rébe.® Tényleges mozgassal béviil szobraszata
a Biomabillal, s mar az 1970-es els6 bemuta-
tén szerepelt egy pszeudo feliilet( forgé tarcsa
(Szjsz096), mely az adott és a festett fényviszo-
nyok konfliktusat volt hivatva dbrazolni. Hason-
16, elt(ing képet hordozd korongok késziilnek
1971-ben is. Mar az elsd bemutatdt (egyfajta
pszeudo vagyis ,al"-kiéllitds dokumentalasa-
ként) filmre veszi Gulyas Janos, és valamivel
késdbb, évtizedeken at, éppen a filmm{ivészet
(és a szinhaz) lesz a latvanytervezd és a szinész
Pauer egyik legfontosabb mikddési teriilete a
képzom(vészet mellett. Mi itt csak konceptua-
lis, azaz képzémiivészeti indittatasa filmtervei-
vel foglalkozunk.

Pauer Gulyas Jénos filmjének néhény perces
részleteként kivitelezi a Pszeudo terhesség-
megszakitds akciéjat is (amelyet Gulyas fény-
képfelvételeken is megdrokitett), és kozosen
tervezik meg a Monokrdmot a BBS Filmnyelvi
sorozata szamara, de — mint annyi mas avant-
gard filmterve esetében is — a forgatas néhany

kisérleti tekercs elkésziilte utan leall. Kiilonbo-
26 szinG monokrom felvételeket kellett volna
egymasra exponalni, a kézénség soraiban ki-
l6nbdz6 szin( szemiivegek segitségével cso-
portokat kialakitani, akik ugyanazon a vetité-
sen mas és mas filmeket latnak a vésznon.
A néz6k megosztasa a kor underground filmjé-
nek normai szerint a politika és az erotika ta-
buit feszegette volna. A Pszeudo Il forgato-
konyv-vazlat és a Filmkoncert terve egyarant
~metafilm” vagyis film a filmrdl, felvonultatva a
.média sajatossagaira rakérdezés” minél t6bb
valtozatat. Az alapttlet — ,egy korabban folvett
alapfilm-téma kivetitett képét ismét filmre ven-
ni dgy, hogy kézben mindenféle manipulacié
torténik az eredeti filmmel” — kedves volt ez
idd tajt Bady Gabornak és Erdély Mikldsnak is,
akik ,a masodik tekintet filmjé"-rél beszéltek
és szinte kizarolag a vagdasztal képernyGjérdl
visszafényképezett filmbe iktattak néhany ef-
fektust. Pauer viszont tobzddni szeretett volna
a triikkkben: a Pszeudo IFben szines sz(ir6zés
mellett rengeteg hibéat (gydrott vasznat, film-
szakadast, karcokat, ugrald képkockakat stb.)
akart eleve becsempészni a filmbe, rdadasul a
valddi nézéket a sajat — szintén eldre felvett —
felhaborodott gesztusaikkal konfrontalta vol-
na. A Filmkoncert struktiraja sokkal bonyolul-
tabb, mert a mivész a sajat heged(iszoléjat a
médiumoknak a rajztdl a diavetitésen &t a vi-
dedig terjedd legszélesebb skalajaval kivanja
dokumentéaltatni, magukat a dokumentécids
folyamatokat kilon-kilén filmre venni és
mindezekbdl egy ,médiumhierarchikus” szé-

lesvaszni szintézist dsszedllitani.

Azéta mar nyilvanvald, hogy az 1970 korili
filmtriikkék legnagyobb részét videdtechnika-
val lehetett és kellett volna megvaldsitani.
Mas kérdés, hogy Magyarorszagon csak az év-
tized végeén jelentek meg a miivészek szdmara
is hozzaférhetl, kezdetleges videdkésziilékek.
Ezért is torténelmi jelentdségd, hogy Pap Gé-
bor, a Magyar Televizié képzémiivészeti miiso-
rainak akkori szerkeszt6je 1971-ben elkezdte
batoritani a képzém(ivészeket, hogy irjanak ki-
sérleti mlveket a tévé szaméra. E tervek kozill
ugyan semmi sem valdsult meg, de Pauer mun-
kai a médium lehetéségének azonnali megérté-
sér6l tandskodnak. Pszeudo tiikdr cim(i forgato-
konyve azonos szinten all azokkal a nemzetkozi
videémunkakkal, melyeket utébb a ,videtti-
kor” mfajaba szoktunk sorolni. Felveti a nagy
szami videodnarcképek és kamera—monitor
visszacsatolasok egymashoz kapcsolasanak le-
het@ségét, mindezt Ggy, hogy a tévénézé mind-
végig kétségben maradjon a sajat interaktivita-
sat illet6leg. Az Addshiba aztan 3 perc alatt
olyan baki- és hibasorozatot helyezett volna ki-
latasha, mely valoszinileg a nézék ezreinek til-
takozasat valtotta volna ki. Pedig csak az elekt-
romagneses absztrakt és komjdteres animacid
lehetGségeinek érzékeny megsejtése az egész.
Végiil a Strandidill meglepd szerepcseréje — a
flrd6z6k vizzé valnak, a medence vize flird6z6k-
ké — ma mar nem lenne mas, mint egy egysze-
rd blue box effektus bemutatasa. Akkor viszont
a Pszeudo elv mindenhatésagat hizonyitotta.

Marx—Lenin, 1971 (Szjsz119) »

Télik fiiggetlendil Karginov German, a Szovjet(inidbdl Magyarorszégra teleplilt képzémivész és teoretikus, Rodcsenko elsd monogréfusa szintén készit vaporizalt fes-
tékkel lefuijt, gy(irott papir hatésat keltd grafikakat.
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Az 1970-es években a magyar avantgard gyakorlatilag egyetlen mozgoképalkotasi lehetdsége a film: a 8 mm-es amatérfilm, vagy — ha sikertil a Balazs Béla Stidid ke-
retei kézt dolgozni —a 16 mm-es (és esetleg 35 mm-re felnagyitott) celluloidfilm. Videdzasra az évtized végénél elébb gyakorlatilag nem keriilhet sor. Ha tehat egy
képz6miivész ez idd tajt videdterveken gondolkozik, bemutatési lehet6ségként csak a televiziét tudja elképzelni.
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A DISZPOLGAR
BRONZBAN

Karl-Marx-5tadt  polgérai
ot dvvel ezeldtt kértek fel
Lev Kerbel szowjet zzab-
rasxt, hogy 0j waroskér-
pontjuk részére készitse el
diszpolgaruk, Kard Mamn-
nok nogyméretd szabrat
Ar emlekmi modelljét o
szovjet mOvész 1969-re ké-
stitette el. A varos vezetai
s lokol nogy ifelszéssel
fogodtak o tervet. Ex év
februarjara  elkésziilt o
gipszminto, o brontemlak-
mi dnlése minlegy kit ho-
napol west igénybe. gy
jolius kdzepen fogjak fel-
ovaini a t8bb. mint hal
méter magas Karl Maors-
fejet, amely négyméteres
granil alopzoton all.

Lew Kerber o Marx-szobron
dolgeazik
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1971. augusztus 4-én felhivast intéztem 28
magyar miivészhez, melynek célja volt: 1.
helyzetkép felrajzolasa a mai magyar mivészet
néhany torekvésének pillanatnyi allasardl, 2. a
kdzismert kiallitasi, publikécids stb. nehézsé-
gek athidalasa.” Emellett azonban mas szem-
pontok is vezettek: fel akartam mérni a reak-
ciot egy viszonylag szokatlan ,téma” (a MU =
az ELKEPZELES DOKUMENTACIOUA) kifraséval
szemben; meg akartam alapozni egy viszony-
lag korszer(i dokumentaci6s archivumot; kvan-
titative el kivantam émi azt a hatasfokot,
amely egy szokvanyos, par napig nyitvatartd
klubkiallitas nydjtani szokott, kitagitani a ,.kép-
26" miivészet hatarait annyiban, hogy a felhi-
vast kéltbknek is elkiildtem; 6szténdzni az ek-
kortajt feltételezésem szerint mar jelentkez§
magyar konceptudlis torekvéseket. Ez utdbbira
vonatkozott a mottéul vélasztott hires Lawrens
Weiner idézet, s6t tulajdonképpen a kiiras , té-
maja” is. Az, hogy meglep6en hasonld cimmel
jelent meg Klaus Groh els@ nagy kényve is (/f/
had a mind... — Ich stelle mir var), vagy az, hogy
Serge Sieglaub torténeti jelentdségll koncept-
kiallitdsa nagyon sokban analég meggondola-
son alapult, csak késdbb tudatosult bennem.
Hangsulyoznom kell, hogy nem kizaré6lag kon-
cept-munkakat vartam. Ennél sokkal fonto-
sabbnak ltszott akkor mindenféle olyan gon-
dolatterv, Gtlet dsszegy(jtése, amely egyéb-
ként nem valdsulhatott volna meg.

A 28 felkért mivész [...] [kéz6tt] Pauer egyike
volt azoknak, akik a legjobban megértették
kifrdsom alapgondolatat. [...] Az elképzelést
egy lépéssel tovabbfejlesztette, s ugyanakkor
sajatos madon kritikat is gyakorolt felette. Sa-
jat miveként ,migydjteményét” kiildte be,
amire (gy tett szert, hogy ,leuténozta” kiiraso-
mat, és korlevelet intézett 16 miivészhez. A
korlevél Iényege: , A kartoték az egyetlen olyan
okmany, amely a mitargy Iétezését, azonossa-

gat hitelt érdeml@en bizonyitja!”. A gy(jte-
mény tehat nem mitargyakbdl, hanem kitoltott
muzeumi leirokartonokbdl all. Az ironikus gesz-
tus itt is nyilvanvalé, és a korlevél 6nmagaban
is értékelhetd, remek irds — de természetesen
még érdekesebbek a visszaérkezett kartoté-
kokbdl &ll6 pszeudo kiallitas darabjai és egé-
sze. (A felhivasra egyedil Néadler nem véla-
szolt, viszont helyette érkezett kartoték a svaj-
ci Urban Janostél és a pécsi ,mgydjtétars-
t6l”, Aknai Tamastdl.) Mivel senki sem tudta,
hogy az anyag Pauer miiveként végiil is hozzam
fog kerlilni, ezért néhanyan — Donéath, Hencze,
Csiky ide is, oda is ugyanazt a miviiket kiild-
ték. (Csiky azonban szerencsés mddon tovabb-
fejlesztette szobor-annihilaciojat, hiszen a kar-
ton rovataibdl szinte spontan mdédon adédtak a
|6 ttletek.) Egyaltalan, mindazoknak, akik a ki-
frast sz6 szerint értelmezték, és mar meglévd
miiviiket helyezték el a ,kartoték-szituacidban”,
sajatos helyzeti energiat kdlcsonoztek a rubri-
kak. (Ez is a szituacié megteremtdjének, Pauer-
nak az érdeme!) Gulyas nagyméreti gipszplasz-
tikajat, Bak az azota mar megsemmisitett esse-
ni munkdajat szerepeltette, Jovanovics a Fé-
nyes Adolf terem alaprajzat kovetd, és lénye-
gében észrevétlen maradt nagy gipszkompozi-
ciojat. (Allapot: ,fokozatosan tonkremendben”.
Azéta ez a folyamat mér elérte a végkifejletet.)
Urban borsé nagysagu, béta-fénnyel kb. 20
évig vilagitd ,szobranak” kartonjat kiildte. At-
talai csavart filcplasztikajanak értékéil habo-
zas nélkiil beirja a tizezer forintot, majd meg-
jegyzi: ,Aplasztika... azzal a célzattal jott |étre,
hogy vélaszt kapjak a kovetkez6 kérdésre. Le-
hetséges-e a négyzet illetve a kubus rendszer-
rel azonos Gntorvény( formarendszer? A kisér-
let az iranyba mutat, hogy nem lehetséges.”
Tot a semmirdl készitett leirokartont, fénykép-
pel (semmi sem semmi). Major legjobbnak tar-
tott munkdja A Kun utcai tlzoltdsdg tornya
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cim( naturalista ceruzaraj. A rajzot tébbnyire
j6l ismer6 nézk azonban nem vették észre,
hogy most a valtozatossag kedvéért nem a fo-
toszer( rajz, hanem a rajz modelljének a fotdja
szerepelt a kartonon. A ,szdrmazas” rovat ki-
toltésével is adodtak Majornak nehézségei.
Elég vildgosan elvalnak a t6bbitél azok a karto-
nok, melyek nem kész miibél indulnak ki, ha-
nem a karton szémara hoznak létre (j mivet,
és ezaltal még egyszer raduplaznak Pauer ab-
szurd kiindulétételére. llyen Tirk munkdja, a
Bélyeggel hitelesitett pecsét, mely irdsosan is,
képileg is a megforditas logikai problémajat
veszi célba (még szellemesebben, mint a mar
ismertetett flzetlapja), és ide tartozik Szentjo-
by kartonja is, az egész Elképzelés-anyag egyik
legszellemesebb, legbonyolultabban felépitett
munkdja. Szentjéby észreveszi, hogy Pauer
mesterségesen végrehajtott elidegenités-ef-
fektusa mennyire szimbolikus értelmd, és m{-
vével ,megmagyarazza” a szimbolikét. O maga
mar eleve egy kartotékot, a személyi igazolva-
nyat tekinti mdalkotasnak, az igazolvany vi-
szont az él6 ember (mint m{alkotas) helyét t6l-
ti be. Egy kartoték mint mdalkotas, konkrétab-
ban: a Pauer é&ltal kikilldott kartoték mint
ugyanerre a kartotékra rakeriil6 mdalkotas tar-
gya — ez a tautoldgia érdekes médon tébbek-
nél is jelentkezik: Csdjinal gy, hogy a valasz-
boritékot irja e a kartonon, Laknernal a karton
xerox-masolataként, melyen a ,leirds” rovat-
ban az ,imagery” sz6 szerepel (sajnélatos mo-
don valészinileg tévedésbdl, az ,imaginary”
helyett), Legéndynél pedig a karton méretei-
nek, rovatainak stb. drjitéen aprélékos lefrasa
(és fényképe) forméajaban. Méhes viszont, aki a
specialis feladattal szemben sem akarta felad-
ni hiperrealista elkdtelezettségét, fantasztiku-
san hii mésolatot készitett szinesceruzéaval a
kartotékraol.
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l. The ertist may conetruct the plece

2, The piece may be fabricated
3+ The pie to he built
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2 Attalai Gabor — , Leltar: Leltariszam: 822. 1. db. Kartoték; 1. db. Diapozitiv; 822. db. Gépelt betli”
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1 Aknai Tamés — Leltar nincs

2 Lantos Ferenc: Képterv 1, 1965 — a Pszeudo mdgy(jteményt tartalmazo karton mappa hétsé lapjan
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1 Lakner LaszI6 — Leltar nincs

2 Méhes Laszl6 — a Pszeudo migy(jtemény mappéjaban egy papirlapra irt, Beke LaszI¢ alairaséval ellatott szdveg utal Méhes nagyméret(i, mappan kivili grafikdjara: ,Méhes LaszI6 kitol-
tetlenil kiildte vissza a kartotékot. Inkabb adott egy rajzot.”
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KONCEPTUALIS MUVEK: HALAL-PROJEKT

ess VOEHlie s PSZEUDD nem értelmezhets BEY=
irdnyu nlldufnglalﬂﬂkén: arx igen &a nem di-
alektikus egyaag&ben Jﬂﬂugan tul a Vllagba
mutat, do vieezs is tér bnmegdba. ...’
Manifesztum, 1970/

En, FPauer Oyula, felelfss: Eum é¢6 normélis tudatom teljes birtokd-
ban elhatdroztam, hogy akeidt inditok, melynek térgya tizenhdrom
magyar miivész szervegett, kollekilv ﬂﬂh 11kossdga.

Felkérem egért: Attalail G4 tbort, Hek Imret, Celky Tibort, Erdély
Mikldat, Hencze Tamist, ﬂvﬁnnvlcs Gvﬁrgyut, Lakner Lészldt, Major
Jadnoat, Méhee Li=sgldt, Bzent joby Temdst, Tét Endrdt, Tirk Pétert,
hogy velem egyiltt Egyéni gzavezdissal dﬁn.aﬁn arrdl, kioliand-e ﬁn.
kezilleg dletét 1972 mirciunddnak meghatdrozott napjdn.

A tetted ceak akkor hajtjuk vegre, ha kivitel nélkill mindenki meg-
peavarna. Egyetlen ellenszavazat esetén as akeid meghiusul. A eze-
vazds modja: a mellékelt Kis boritékban kdt cédula teldlhatd, mind-
kettdn kétnyelvll felirat olvashetd: IGEN 48 WEM, i11. YES és NO.

A végrehajtdst ifenld vagy megtagadd dintdsnek megfeleld céduldce-
kit & hitelesités érdekében aldirjuk, a mdsikat beszakitjuk. Wind-
két caduldt visszehelyezziik a boritékba, d8 postdra adjuk. Szava-
gatként s kézzel sldirt cédula szerepel,

KEREK MINDEMKIT, HOGY A SZAVAZAST HAD?UH PONTCOSAN ES PICYELMESER
HAJTEA VEGRE! Az ercdmény®dl minden Tésztvevit inform dok.

A dbntés eldtt mjénlom az aldbbi gpondolkodds-gyvakorlaet elvégzdeét:

En agy esaas EYBE MEEVET sesxs foglalkozden ember va—
Evok, akit ..e.sse=nok/=nek/ hivnak. 4 ....=ik szfz ad-
ban élek, E korban a mivészet jelentdadge ..... egyéni
aeempontbdl ....., térsadalmi szempontbol .eeeess s BZ
6n munkdopdgom JjelentSsdgeT .eeve.. , hiszem mem ...-Bm,
de nem i8 sy.....=ban, hanem .....-sn élek, ahol tevé-
kenyeépemet értdkelik.c.css Milveimmel coupin «....-raf-re/f
tudok hatni., Elég-ez élethivatdsnak?

Tevésenyaegam egzisstencidlis vagy mordlis célzatu?
Dicadrek vagy birdlok? Ajdnlok-e Jobbhat? Kinek fontos®
Kidrt? Mien eredményt érhetek el? Mekkora dldozatra
lennék még kdépes? Vdllalnék-e tnkéntes halflt? Miért?
Mien visszhangje lenne egyénd ¥ngyllkoesdgomnek? Mit
20108 Plesssss s 7 Tudndm-¢ manifesstdlni tettemet?
Milyen kivetkezményekkel jdrna tizenhdrom magyar un.
avantgarde milvész egyiddben elkivetett, agerverzett tn-
ETilkoBadEaT sersnann : MapyerorasdgonT . .- Eilrgldin?

sessnes A BEANMADBANT s5c5cisas Folitikeilag? secsans

rdemeg-g kitérnl s cafbitds €1617.s.. Bell-e¥......

czabad=eY i i
Tudok=e& Jelentisebbet ceelekedni? Eizonyoz, hogy alas
pogan Atgondoltam?

Speretek=2 ,ieeee=nl, srscsa =ni, wwev.sq =ni?

WIKDEZER UTAN UCY DUNTHE, HOGY ...... VALLALOM!

£,
CELe LT NE Lol
Fauiy 193

82-84. oldalakon: Haldl-projekt, 1972. Pauer korlevele (az Erdély Miklésnak elkiildott példany) és a mlivészekhez eljuttatottakkal azonos két szavazécédula; 5 db visszakiildétt vélasz a
Pauer éltal mellékelt boritékokban, amelyeket Pauer kibontatlanul hagyott; Tét Endre ,késve”, egy nagyobb boritékban visszaérkezett valasza, amelyet Pauer — a benne rejtdz6 utasitas ,el-
lenére — kibontott; valamint Hencze Tamés kitéltetlen gyaszjelentés mive, melynek hatoldalan géppel felirat: ,Ez a m{i megvaldsul haldlom utén, ha kitdltod az én gyészjelentésemet,
Hencze Tamas, Sziiletett: 1938” (Szjsz129)
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84

a dokumentumok megnyugiatnak

Fauer I:[ulﬁnnk 1
- yav 2SH

AK ¥ESVE TUDOW KULDENI VALASZUZENRT-
%SEH. - liT‘EEﬂ, 10Y HAT ELVESZITEFTE
AKTUALITASAT;

EZFRT KERLEK, FAGYD LERAGASZIVA;:

T & s

%4, ﬁt%

Ftte G FHaLA

S
Ettpbaresr xi,

L e Bt o
EEYLe E £ 8T 3

Al




KONCEPTUALIS MUVEK: HALAL-PROJEKT

PALER-PSZE LMD 195,000 LXK

A balatonboglari kapolnatarlatokon 1971. jalius 2-an lezajlott Rdpcedula-akeichoz készitett, a talajhoz rogzitett ,leragasztott ropcédula” (Szjsz118)
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